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|. Bevezetés

A gyermek, mint kiilonleges banasmodot igénylé személy jogait a magyar szabalyozas igen sokrétlen
biztositja, Ugy jogszabalyok rendszerével, mint az ezek talajan létrejové intézmények Utjan egyarant.

Mindezek ellenére azonban sajnalatos modon mégis igen gyakran fordulnak elé gyermekek sérelmére
elkovetett jogsértések, valamint blincselekmények egyarant, melybdl joggal kivetkeztethetiink arra,

hogy a gyermekvédelem nem minden esetben mikodik az elvarasoknak megfeleléen.

Az ligyész tagadhatatlanul legismertebb feladata az allam biintetéigényének érvényesitéjeként a
kozvadloként torténd fellépés. E szerepkorét altalaban még a jog vilagaban jaratlan emberek is jol
ismerik. Emellett azonban létezik az ligyészség tevékenységi korének egy még a jogasztarsadalom
részére sem mindig jol ismert teriilete, mégpedig a kozérdek védelme a torvényesség betartasa

érdekében.

A jogtudomanyban szamos kisérlet tortént mar a kozérdek definialasara, habar egyes nézetek szerint a
kozérdek fogalmanak tisztazasa nem is annyira a jogelmélet, sokkal inkabb a filozofia vagy a politika
teriiletére es6 feladat. Bodig Matyas szerint példaul a kozérdek a kozjo fogalmaval mutat szoros
rokonsagot: ,,a kozjé olyan altalanos feltételek sora, amelyek elénydsek mindenkinek (a kozOsség
minden tagjanak), a kozérdek pedig annak megtételében nyilvanul meg, ami a lehet6 leghatékonyabban
biztositja azokat a feltételeket, amelyek mindenkinek sziikségesek céljai kovetésére, illetve amelyek

megvalositasa elonyds lesz mindenkinek”.

Visszatérve az ligyészséghez, a polgari jogi teriiletén végzett feladatai ugyanakkora jelenetdséggel
birnak, mint amelyet a biintet6eljaras egésze alatt fejt ki, kezdve a nyomozas feletti felligyelettdl a
vadképviseleten at egészen a biintetés-végrehajtas feletti ellendérzésig. A polgari perekben és nemperes
eljarasokban kozérdekvédelmi - kozjogi - ligyszakos ligyészek jarnak el rendkiviil sokréti tevékenységet
latva el. E tevékenység szamos teriiletet olel fel, melyek kifejtése jelen tanulmanyban annak

sokrétlisége és a korlatozott terjedelem miatt nem lehetséges, igy roviden annak bemutatasara



vallalkozom, hogy az iigyészt milyen kotelezettségek terhelik a gyermekvédelmi jelzérendszerben, majd
pedig a gyermek - és ifjusagvédelem terén feladatként megjelend specialis iigyészi kézrendvédelmi

tevékenységre térek ki.

Il. A gyermekvédelem rendszere a Gyvt. alapjan

A gyermekvédelem f6 szabalyait a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi
XXXI. torvény (Gyvt.) tartalmazza. A Gyvt. a gyermek fogalmanak meghatarozasanal a Polgari
Torvénykonyvben foglaltakhoz nyul vissza. A Polgari Torvénykonyvrol szolé 2012. évi V. torvény (Ptk.)
szerint ,,kiskorti az, aki a tizennyolcadik életévét nem toltotte be; a kiskord a hdzassdgkotéssel
nagykoruvd vdlik”. Egyebekben pedig aszerint alakulnak az életkori hatarok, hogy a kérdés

szabalysértéssel vagy blincselekménnyel Gsszefliggésben meriil fel.

Gyermek, fiatalkor( és fiatal feln6tt a Gyvt. értelmezé rendelkezései szerint:
gyermek a Ptk.2:10. § (1) bekezdése szerinti kiskoru (vagyis a 18. életévét nem

toltotte be, és nem kotott hdzassdgot)

fiatalkoru a szabdlysértés elkovetésekor a 14. életévét betdltotte, azonban a 18.
- javitointézetben torténd nevelése esetén a 21. - életévét még nem

toltotte be,

a 2013. julius 1-jét megel6z6en elkévetett blincselekmény
elkovetésekor a 14. életévét betoltotte, azonban a 18. -
javitdintézetben torténé nevelése esetén a 21. - életévét még nem

toltotte be,



a 2013. junius 30-dt kovetéen elkovetett blincselekmény
elkovetésekor a 12. életévét betoltotte, azonban a 18. -
javitdintézetben torténé nevelése esetén a 21. - életévét még nem

toltotte be,

fiatal felnétt az a nagykoru személy, aki a 24. évét nem toltétte be.

A gyermeki jogok védelme egy Osszetett kotelezettség, mely minden olyan természetes és jogi személy
feladata, ,,aki a gyermek nevelésével, oktatdsdval, elldtdsdval, ligyeinek intézésével foglalkozik”. A
gyermekvédelem - szogezi le a Gytv. ,a gyermek csalddban torténé nevelkedésének eldsegitésére,
veszélyeztetettségének megelGzésére és megsziintetésére, valamint a sziilbi vagy mds hozzdtartozoi
gondoskoddsbol kikertiil6 gyermek helyettesité védelmének biztositdsdra irdnyulo tevékenység”.

A gyermekvédelem elemei az alabbiak:

alapellatasok,

szakellatasok,

» hatosagi intézkedések,

» ablincselekményt elkovet6 fiatalkortak ligyei.
Az alapellatas torténhet pénzben, nylGjthatéo természetben és személyes gondoskodas Utjan is
megvalosithato, célja pedig nem mas, mint a veszélyezteté helyzetek megel6zése, vagyis annak
biztositasa, hogy a gyermek a csaladjaban maradhasson, és ott nevelkedhessen. A szakellatas a
csaladbol kikeriilt gyermekek esetében a helyettesité védelmem biztositasara szolgal, kotelezettje
pedig az allam. Hatosagi intézkedésre akkor keriil sor, ha a gyermek fejlodéséhez sziikséges ellatas ,,a
sziil6 beleegyezésével nem biztosithatd, és a helyzet a gyermek fejlédését veszélyezteti”. A hatosagi
intézkedés kotelezettje a gyamhatosag, melynek formaja lehet a védelembe vétel, a csaladba fogadas,

az ideiglenes hatalyu elhelyezés, a nevelésbe vétel, tovabba a nevelési felligyelet.



lll. Az iigyész mint a gyermekvédelmi jelzérendszer tagja

A Gyvt. meghatarozza azon személyeket és szerveket, akiknek/amelyeknek ,,a térvényben szabdlyozott
gyermekvédelmi rendszerhez kapcsolédo feladatot ldtnak el (..) az alaptevékenység keretében”. A
kovetkezokrol van szo:

,0) az egeészségligyi szolgdltatdst nyujtok, igy kiilonésen a véddénéi szolgdlat, a hdziorvos, a hdzi
gyermekorvos,

b) a személyes gondoskoddst nyujtd szolgaltatok,

¢) a koznevelési intézmények,

d) a rendérség,

e) az ligyészség,

f) a birésdg,

g) a pdrtfogo feliigyeldi szolgadlat,

h) az dldozatsegités és a kdrenyhités feladatait ellato szervezetek,

i) a menekiilteket befogadd dllomds, a menekiiltek dtmeneti szdlldsa,

j) az egyesliletek, az alapitvdnyok és az egyhdzi jogi személyek,

k) a munkaiigyi hatosdg,

) ajavitointézet,

m) a gyermekjogi képviseld,

n) a gyermekvédelmi és gydmiigyi feladatkérében eljdrd févdrosi és megyei kormdnyhivatal,

o) az dllam fenntartdi feladatainak elldtdsdra a Kormdny rendeletében kijel6lt szerv.”

A fentebb felsorolt személyek és szervek kotelezettsége kettds, ugyanis egyrészt kotelesek jelezni az
illetékes gyermekjoléti szolgaltatonal, ha azt észlelik eljarasuk soran, hogy egy gyermek
veszélyeztetetté valt. Masrészt, kotelesek ,,hatdsdgi eljardst kezdeményezni a gyermek bdntalmazdsa,
illetve sulyos elhanyagoldsa vagy egyéb mds, sulyos veszélyeztet6é ok fenndlldsa, tovdbbd a gyermek

onmaga dltal elbidézett sulyos veszélyezteté magatartdsa esetén”.



A veszélyeztetettség fogalmat meghatarozza ugyan a Gyvt. - ,,olyan, a gyermek vagy mds személy dltal
tandsitott magatartds, mulasztds vagy koriilmény kovetkeztében kialakult dllapot, amely a gyermek
testi, értelmi, érzelmi vagy erkélcsi fejlédeését gdtolja vagy akaddlyozza” -, értelmezéséhez azonban
nem nyUjt segitséget. A gyermekvédelmi szakirodalom szerint minden olyan helyzet
veszélyeztetettséget jelent, amely a gyermeknek art. Ennek megitéléséhez azonban objektiv és
szubjektiv szempontokat is figyelembe kell venni, hiszen ezek adddhatnak olyan szituaciokbol, melyek
ugyan artanak a gyermeknek, am a tarsadalmi kozmegitélés szerint nem, vagy nem feltétleniil

mindsiilnek gyermekvédelmi iigynek.

A Modszertani Gyermekjoléti Szolgalatok Orszagos Egyesiilete altal kozzétett szakmai segédlet szerint
veszélyeztetett a gyermek akkor, ha csaladjaban vagy kozvetlen kornyezetében bantalmazasnak,
erbszaknak, zaklatasnak van kitéve, ha elhanyagoljak, vagy ha barmely mas csaladi, kornyezeti tényezé
hatranyosan befolyasolja a fejlodését. A veszélyeztetettséget megalapozhatja egy konkrét cselekmény
vagy mulasztas, folyamatosan, ismétlédéen fennalld helyzet, veszélyezteté folyamat eredményeként
kialakult allapot. Ebb6l a szempontbol kozombds, hogy a vészhelyzethez a gyermek vagy barki mas

magatartasa, mulasztasa vezetett.

A birdsagi gyakorlat szerint rovid példakkal megyvilagitva erkodlcsi elhanyagolasrol beszéliink akkor, ha a
sziilé az iskolas koru gyermekével blincselekményt vagy szabalysértést kovet el, vagy ha az ilyen
gyermekkel egyiitt koldul. Lelki bantalmazas torténik akkor, ha az egyik sziilé a gyermek jelenlétében
sulyosan bantalmazza vagy megoli a masik sziil6t. Testi veszélyeztetésnek tekinthet6, ha a sziilé a
gyermekét egy sUlyosan ittas vagy stlyosan fogyatékos személy felligyeletére bizza. Testi veszélyeztetés
az is, ha a sziil6 a gyermeket otthontalan életmodra szoritja, vagy gyakran valtoztatja tartozkodasi
helyét, azaz vandorol vele. A feliigyelet elhanyagolasat jelenti az is, ha a sziil6 a kiskorl gyermeket az
utcan hagyja felligyelet nélkiil, vagy elhagyja. Sorozatjellegl az erkolcsi veszélyeztetés, ha a sziilé nem
foglalkozik a gyermekkel. Szexualis bantalmazasnak tekintend6, ha a gyermek jelenlétében szexualis

életet él, vagy akar szerelmi viszonyt épit ki a kiskoraval.



Az Orszagos Gyermekegészségiigyi Intézet , A gyermekbantalmazas és elhanyagolas megeldzése,
felismerése és kezelése” cimmel adta ki 1. szamU Mddszertani iranyelvét, mely a veszélyeztetettség
fokozatait hatarozza meg Utmutatoként a gyermekekkel napi szinten talalkozo személyek igy
haziorvosok, gyermekorvosok, védénék szamara. Ezek szerint a kdvetkezo fokozatok kiilonitheték el:

« alacsony fokozatl veszélyeztet6 magatartas: egyedi iigyekrél van szo, melyek érdemi kihatasa
nincsen a gyermek fejlédésére;

« mérsékelten sulyos veszélyeztet6 magatartas: gyakoribb jelenség, de hosszli tavon még nem
jelent kart a gyermekre nézve;

« nagyon sulyosan veszélyeztetd magatartas: folyamatos vagy igen gyakori elhanyagolas, vagy
pedig rendkiviil veszélyezteté magatartas, példaul a gyermeken sériilés nyomai fedezhetdk fel,
de a sziilé, gondozo nem fordult orvoshoz és/vagy az esettel kapcsolatos eléadasa zavaros,
ellentmondasos; ilyen esetben azonnali jelzéssel kell élni a gyermekjoléti szolgalat felé;

» életveszélyes veszélyeztetettség: huzamos vagy sllyos pszicholdgiai, vagy fizikai karositas az
olyan életveszélyes helyzet, amikor vagy az elkovetd, vagy mas csaladtag nem kér segitséget a
sériilés ellatasara, kezelésére; ilyen eset észlelésekor a gyermeket haladéktalanul ki kell emelni

a kornyezetébdl és a biiniildoz6 hatdsagokat is értesiteni sziikséges.

A veszélyeztetettség fogalmat ugyanakkor nem lehet szliken értelmezni. A szociologusok szerint ugyanis
minden gyermek veszélyeztetett, aki szegényes és/vagy ingerszegény kornyezetben, tulzstfolt
lakasban, gettoszer( telepen él. A pszichologiai megkozelités szerint a személyes kapcsolatoknak van
donto szerepe, igy veszélyeztetett a gyermek, ha ,,testi vagy pszichikus fejlédését drtalmas kérnyezeti
hatdsok, rossz interperszondlis kapcsolatok akaddlyozzdk, kdrositjdk”.

Annyi Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a veszélyeztetettség egy folyamat. Lehet, hogy a
kornyezet, a hatosagok szamara csak akkor valik nyilvanvaléva, amikor példaul a gyermeken az iskolai a
tornaoran iitések nyomait fedezi fel a tanar. Mindez azonban csak eredménye egy olyan hosszan tarto
folyamatnak, amelyet - optimalis esetben - a jelzOrendszer tagjainak mar korabban észlelnilik kellett

volna.



Ezen a ponton sziikséges azt is megemliteni, hogy a jelzési és a hatosagi eljaras kezdeményezésére
iranyulo kotelezettség - legalabbis erkolcsi kotelezettségként - az allampolgarokat és a gyermekek
érdekeinek szolgalataban allé tarsadalmi szervezeteket is terheli. Jogi kotelezettséget a Gytv. velik
szemben nem hataroz meg, pusztan csak annyit rogzit, hogy o6k is élhetnek jelzéssel, illetve

kezdeményezéssel.

A jelzérendszeri tagok (tehat a Gytv. 17. § (1) bekezdésében felsorolt személyek és az ott részletezett
intézmények alkalmazottai) kotelesek nemcsak egymassal, de az esetet észlelé vagy abban érintett
allampolgarokkal és civil szervezetekkel is egyiittmikodni. Amennyiben a jelzérendszer tagjai ezt
elmulasztjak és nem tesznek eleget a jelzési, eljaraskezdeményezési, illetve egyiittmikodési
kotelezettségiiknek, Ugy fegyelmi felelGsséggel tartoznak, és a gyamhatosag értesitése alapjan fegyelmi
eljaras is indithatd elleniik. Ertelemszeriien a fegyelmi jogkdr gyakorldja dont abban a kérdésben, hogy

meginditja-e az illeté alkalmazott ellen a fegyelmi eljarast.

Lathattuk tehat, hogy az ligyész is tagja a gyermekvédelmi jelzérendszernek, koteles a Gytv.-ben és a
ra vonatkozd egyéb jogszabalyokban foglaltak szerint eleget tenni a jelzési, eljaraskezdeményezési és
egylttmikodési kotelezettségeinek, e kotelezettségek elmulasztasa esetén pedig fegyelmi eljaras

indithato vele szemben.

IV. Az ligyész gyermek - és ifjusagvédelem korébe tartoz6 konkrét feladatai

Az ligyész a gyermek- és ifjusagvédelem korébe es6 kozérdekvédelmi tevékenysége soran torvényességi
ellenérzést folytat a gyermekvédelmi szolgaltatd tevékenységet ellatd intézmények felett. Evente kell
ellendriznie a specialis gyermekotthonokat, a tobbi gyermekvédelmi szolgaltatonal csak egyedi esetben,

ha olyan jogsértésrol szerez tudomast, mely a kiskorGak jogainak sérelmével vagy korlatozasaval jar.



Ugyészi hataskorbe tartozik tovabba a gyermektartasdij allam altali megelélegezése targyaban sziiletett
gyamhatdsagi hatarozatok torvényességének ellendrzése is. Gyermektartasdij megeldlegezésére akkor
van maéd, ha a birésag jogerds itéletében mar megallapitotta a tartasdij - fizetési kotelezettséget, am a
teljesitésre 6nhibabol nem keriilt sor, és behajtasa atmenetileg nem lehetséges. Tovabbi feltétel, hogy
a gyermeket ténylegesen gondozé sziilé egyedil nem képes a gyermeket megfeleléen eltartani, és a
csaladban az egy fére jutd havi jovedelem atlaga kevesebb, mint az oregségi nyugdijminimum
kétszerese. Az ligyész tehat az e targyban hozott gyamhatdsagi hatarozatokat ellenérzi, ezzel

osszefliggésben azonban azt is vizsgalja, hogy a blincselekmény (tartas elmulasztasa) gyanija fennall-e.

A gyermekvédelmi gondoskodas egy specialis eszkoze a védelembe vétel. Akkor keriilhet erre sor, ha a
sziilé a gyermek veszélyeztetettségét nem tudja vagy nem is akarja megsziintetni, vagyis nem veszi
igénybe az alapellatasokat, vagy azok a helyzet normalizalasara nem elegenddk, de egyébként
»alaposan feltételezhetd, hogy segitséggel a gyermek fejlédése a csalddi kornyezetben mégis

biztosithato”.

A védelembe vételnek vannak tovabbi - mérlegelésen alapulo - esetkorei, ezekben a gyermekjoléti
szolgalat javaslatara intézkedhet a gyamhatosag
» aszabalysértést elkovetd fiatalkorl esetében (a szabalysértési hatdsag értesitése alapjan),
« a tizennegyedik életévét be nem toltétt gyermekkel szemben, ha vele szemben a nyomozast
megtagadtak (a nyomozo6 hatdsag hatarozata alapjan),
« a blincselekmény elkovetésével gyanusitott vagy vadolt fiatalkorival szemben (a renddrség, az

ligyészség, a birdsag jelzése alapjan).

Az lgyész kozrendvédelmi tevékenysége e korben is megjelenik, itt azt vizsgalja, hogy a szabalysértési

hatdsag megalapozottan kezdeményezte-e a fiatalkor( védelembe vételét.



Végiil, a Legfébb Ugyészség jar el egyes nemzetkozi vonatkozasu ligyekben, igy példaul ,,sziikség esetén
intézkedik a jogellenesen kiilfoldre vitt vagy kiilféldrél Magyarorszdgra hozott kiskoruakkal dsszefiiggé
panaszokkal és kérelmekkel kapcsolatban, a fiatalkortuak ellen indult szabdlysértési eljdrdsokban intézi

a nemzetkozi jogsegély ligyeket”.

V. Néhany statisztikai adat

Arrol a fentiekben mar képet kaphattunk, hogy a gyermekvédelem egy igen komplex feladat- és
tevékenységrendszert jelent, szamos szerepldvel. Azt is megallapithattuk, hogy az iligyész csak egy
koziiliik és tébb mas olyan személy, szerv is megel6ézi 6t a sorban, aki/amely gyakrabban talalkozik
veszélyeztetett gyermekekkel, fiatalokkal. A kérdés az, hogy a gyermek- és ifjusagvédelem teriiletén
milyen gyakorisaggal keriil sor az ligyész kozrendvédelmi miikodésére. A kérdés megvalaszolasara a
legfobb ligyész 2013., 2014. és 2015. évekre vonatkozo6 orszaggyiilési beszamolojat vetettem vizsgalat
ala. El6szor azt néztem meg, hogy kozrendvédelmi iigyekben milyen volt az iigyforgalom, majd ezt
kovetéen a gyermek- és ifjusagvédelem teriiletén kifejtett kozrendvédelmi tevékenység adatait

elemzem.

1. A 2013. évi orszaggyiilési beszamolo

2013-ban Osszesen 210789 kozérdekvédelmi lgyek érkezett. Ebbdl 4491 volt az intézkedés, illetve
feliilvizsgalat iranti kérelmek szama. Ami az iigytipusok gyakorisagat illeti, a kérelmezok leginkabb
szabalysértési, kozigazgatasi hatosagi, kornyezetvédelmi, épitési Uigyekben, egyesiiletekkel,
alapitvanyokkal kapcsolatos ligyekben fordultak az ligyészséghez.

Az lgyészség altal tett intézkedések kozott a leggyakoribb a szabalysértési eljarast megsziintetd
hatarozat feliilvizsgalata volt (107234), ezt kovette az el6vezetési hatarozat feliilvizsgalata (61794).
3187 esetben felhivassal, 3629 esetben jelzéssel élt az ligyészség, 406 esetben pedig hatosagi eljarast

kezdeményezett.



Gyermek- és ifjusagvédelmi ligyek Osszesen 14239 volt 2013-ban, ez a torvényességi ellenérzés hét
szazalékat tette ki. FiatalkorUak szabalysértési iigyeiben 683 esetben kellett eljarni, osszesen 1474
elévezetési hatarozatot kellett ellendrizni. Mintegy 300 gyermektartasidij megeldlegezése targyaban
hozott hatarozatot kellett megvizsgalni. A specialis gyermekotthonok ellenérzése soran leginkabb a
gondozottak telefonos kapcsolattartasaval, az internetelérhetdséggel, a latogatok fogadasara alkalmas
helyiségekkel voltak problémak. Egyéb gyermekvédelmi szolgaltatd intézmények ellenbrzésére

tizennégy esetben keriilt sor.

2. A 2014. évi orszaggylilési beszamolo

2014-ben 0Osszesen 280603 volt az lgyérkezések szama a kozérdekvédelem teriiletén, ez kozzel
hetvenezerrel meghaladta a 2013-as ligyforgalmat. Ezen beliil is a legnagyobb hanyadot (az Gsszes igy
42 szazalékat, ami mintegy 120 ezer iigyet jelent) a szabalysértési ligyek tették ki. Az (j Ptk. hatalyba
lépésével Osszefiiggésben megnovekedtek az alapitvanyokkal és egyesiiletekkel kapcsolatos iigyek (ez a
2013. évi 19 ezer liggyel szemben 38 ezer ligyet jelentett). Kozel 6500 esetben kellett hatalyon kiviil

helyezni elévezetést elrendeld hatarozatot, ebbdl 420 hatarozat érintettje fiatalkor( volt.

2014-ben az iigyészség 25 specialis gyermekotthonban folytatott le atfogd vizsgalatot, a miikodési

feltételek és az ellatas ellenérzése mellett kiemelt figyelmet szentelt annak a kérdésnek, hogy a
személyes szabadsagot korlatozo intézkedések alkalmazasa mennyire volt jogszer(. A vizsgalatba

bevont intézményeknél féként adminisztracios jellegli hibakat tartak fel, nem minden esetben tettek
példaul eleget a torvényben irt értesitési kotelezettségeiknek. 24 esetben keriilt sor jogszabalysértés
miatt kiemelt intézkedésre. A gyermektartasdij megeldlegezése targyaban sziiletett hatarozatok
ellenérzése kapcsan az ligyészség azt allapitotta meg, hogy nem egységes az egyes jarasi gyamhivatalok
gyakorlata a jogosultsagi id6tartam tekintetében, ez pedig jogbizonytalansaghoz vezethet. Ezért a
Legfébb Ugyészség egyeztetett az Emberi Eréforrasok Minisztériumaval, majd allasfoglalast adott ki a

teriileti Uigyészségek szamara. Az ligyészség a gyermek- és fiatalkordakkal kapcsolatos kozérdekvédelmi



tevékenysége soran 265 esetben kezdeményezett hatosagi eljarast, 337 esetben biintetdeljarast, 254

esetben felhivassal élt, 677 esetben pedig jelzéssel.

1)

A hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhato tavoltartasrol szolo 2009. évi LXXIl. torvény
Gyvt.-ben irthoz hasonlé jelzérendszer felallitasarol rendelkezik. Ennek alapjan az (igyészség -

hasonléan a torvényben nevesitett mas személyekhez, intézményekhez, mint amilyen példaul,

o]

gyamhatdsag, a rendorség, a birdsag is - fegyelmi felel6sségre vonas terhe mellett ,koteles jelezni a
csaladvédelmi koordinacioért felelés szervnek, ha hozzatartozok kozotti erdszak veszélyét észleli”. Az
orszaggyl(lési beszamold tanusaga szerint az lgyészség 2014-ben Osszesen 655 esetben tette eleget

jelzési kotelezettségének.

3. A 2015. évi orszaggylilési beszamolo

2015-ben mintegy 320 ezer ligy érkezett a (2014-ben 280 ezer), ennek kozel nyolcvan szazalékat (267
ezer lgy) a kozérdekvédelmi szakteriilethez tartozo ligy tette ki. Az egyesiiletekkel, alapitvanyokkal
kapcsolatos iigyek szama az el6z6 évhez képest 148 szazalékkal megndvekedett. 2288 esetben az ligyfél
kérelmére folytattak le torvényességi ellenérzést. Ugyészi felhivasra 887 esetben keriilt sor. Az egyik
legjellemzobb ligytipus a terméfold adasvételével kapcsolatos hatdsagi hatarozat ellenérzése volt, 79
esetben adott ki az ligyészség felhivast. Tobb mint 99 ezer szabalysértési hatarozat feliilvizsgalatara
keriilt sor, 840 esetben végzddott az eljaras iigyészi felhivassal, 1517 esetben elegenddnek bizonyult az

ligyészi jelzés is.

Ami a gyermek- és ifjusagvédelmi kozérdekvédelmet illeti, 2015-ben orszagos vizsgalatot folytattak,
mely valamennyi specialis gyermekvédelmi intézményre kiterjedt. Jogszabalysértés miatt 13 esetben
adtak ki felhivas, és 11 esetben keriilt sor jelzésre. A legtobb probléma a biztonsagi elkilonitokkel volt,
harom helyen nem a jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen alakitottak ki. Egy esetben azért keriilt sor

ligyészi intézkedésre, mert a torvényben engedélyezett 24 6ras id6tartamot meghaladoan helyeztek el



egy gyermeket az elkiilonitében. Az ligyészi ellenérzések soran tébb helyen is azt allapitottak meg, hogy
nem késziiltek egyéni gondozasi tervek, vagy éppen a jogszabalyban irt szakmai létszamminimumot nem

teljesitette az intézmény. A tavoltartasroél szolé torvény szerinti jelzésre 590 esetben kertiilt sor.

VI. Osszegzés

Lathattuk, hogy az lgyészi kozérdekvédelmi tevékenység leginkabb a szabalysértési eljarasokban, az
egyesiiletekkel, alapitvanyokkal kapcsolatos ligyekben a legaktivabb. A legfébb ligyész 2013., 2014. és
2015. évi orszaggylilési beszamoloibol az deriil ki, hogy a gyermek- és ifjusagvédelem terén kifejtett
ligyészségi ténykedés - az egyéb kozérdekvédelmi ténykedéshez képest - kevésbé meghatarozo. Tény,
hogy a gyermekvédelmi rendszernek szamtalan szerepléje van, akik koziil vannak olyanok is, kiknek

kozvetlenebb ralatasa van arra, miként érvényesiilnek a gyakorlatban a gyermeki jogok.

A rendelkezésemre allo informaciok alapjan Ggy vélem, hogy az ligyészség foként a gyermekvédelmi
intézmények és a specialis gyermekvédelmi intézmények ellendrzése soran teheti a legtobbet a

gyermekvédelem terén.
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